JEGYZOKONYV

Késziilt: a Hajduszoboszlé Varos Képviselbtestilete 1999. oktdber
14-én 15.00 érakor kezd6dott uléserdl.

Jelen vannak: Dr.Sévagoé Laszlé polgarmester, Kocsis Rébert,
Erdei Gyula, Czeglédi Gyula, Radacsi Gusztayv,
Kanizsay Béla, Turi Laszl6, Orvendi Laszl6,
Nyeéki Istvan, Dede Ernd, Kiss Istvan, Mészaros Sandor,
Dr.Ur Attila Bendeglz, Dobrossy Barnabas képviselék,
Dr.Vincze Ferenc jegyzd, Farkasné Dr.Ungvari llona
aljegyz6, Lorincz Laszlo fékényveld Boruzs Mihaly
fomérndk,Varga Imre oktatasi, mivelddési, sport
irodavezetd, Jenei Tibor informatikus, Virag Sandorné
jegyz6konyvezetd, valamint erdekl6dé allampolgarok.

Dr.Kovéacs Zoltan, Dr.Papp Jend és Sari Csaba képviselok az ulésen
nem vettek részt.

Dr.Sévagd Laszlé: a meghivo szerinti napirenden tulmenden javasolta a
testiletnek megvitatni a furdé melletti terllet sorsat; a Labdarugd Kit.
kérelmét; a Bocskai Istvan Szakképzé Iskola bovitéset, a Puskin utcai
sarok-telek értékesitését; a varosi Sakk SE kérelmét.

Lérincz Laszl6: javasolta, hogy a meghivo szerinti 5/C. napirend
targyalasatdl tekintsen el a testulet.

A képviseldk

- a furdé melletti tertilet kérdésének napirendre tlizését 15 igen
szavazattal,

- a Labdarugo Kft. kérelmenek targyalasat 13 igen szavazattal, 2
tartézkodassal ,

- a Bocskai Istvan Szakképzd Iskola tankonyha kialakitasara vonatkozo
elGterjesztés targyalasat 14 igen, 1 nem szavazattal,

- a Sakk SE kérelmének targyalasat 14 igen szavazattal,
1 tartozkodassal,

- a kiegészitett napirendet14 igen, 1 nem szavazattal, 2 tartézkodassal

elfogadtak.

NAPIREND:

1./ Téjékoztatd a nemzeti alaptanterv varosi alkalmazasanak kezdeti
tapasztalatairdl.

Eléadd: oktatasi bizottsag elndke és az irodavezetd



2./ Eléterjesztések 6nkormanyzati rendeletek alkotasara:

a., az 6nkormanyzat vagyonardél és a vagyongazdalkodas
szabalyairdl;

b., az 6nkormanyzat vagyonanak értékesitése és
hasznositasa soran alkalmazandoé versenyeztetési
szabalyokrol;

c., az 6nkormanyzati beruhazasok rendjérol.

El6adé: fokonyveld és fdmérndk

3./ Beszamolo a polgarmesteri hivatal munkajarél, az agyfélszolgalat
kialakitasarol.
El6ado: jegyzd
Egyebek.
4./ Tajékoztato a foépitész alkalmazasi formajanak valtoztatasarol.
El6adé: jegyzd
5./ El6terjesztés vagyoni ugyekben:
a., a "partok haza" ingatlanegyédttes értékesitésére;
b., 6nkorményzati telek ertékesitésre kijeloléseére;
c., Gyoégyfurdé Rt. tagﬂmlcson igénye (szdbeli);
d., VG Rt. kéltségvetési potigéenye;
e., 8. sz. bvoda poételbiranyzat igénylése.
f., Bocskai Istvan Szakképzo Iskolaban tankonyha kialakitasa;,
g., Sakk SE tamogatas iranti kérelme;
h., Labdarugé Kft. 1999. évre tervezett tmogatasi 6sszegének
soron kivuli biztositasa.
El6ado: fomérnok, fokényveld, okt., mlv. irodavezetd

6./ El6terjesztés az Egyesitett Egészségugyi Intézményben
fUtésszabalyoz6 vasarlasara.

El6ado: fokdnyveld

7.1 Alapitéi hozzajarulas kiemelked6en kdzhasznu kézalapitvany
|étrejéttéhez.

Eléadod: jegyzd
8./ Elbterjesztés kisebbségi dnkormanyzat kéltségvetési tamogatasara.

Eléadé: jegyzd



9./ Elbterjesztés a varosi rendérkapitany telekar megfizetésével
kapcsolatban.

Elbado: jegyz6

10./ Csapatzaszl6 adomanyozésa a Hajduszoboszloi Onkéntes
TUzolté Egyesulet részére. (szébeli)

El6adé: alpolgarmester
11./ Polgarmester beszamoldja a két ulés kdzott eltelt idészakrol.

El6d6: polgarmester

Zart (lésen:

12./ Eléterjesztés szocialis Ugyekben benyuijtott fellebbezésekkel
kapcsolatosan.

Elbadd: aljegyzd
13./ Telekértékesités gyogyszalld épitésére.

Eléadé: polgarmester

Elsé napirend:

A napirend targyalasan jelen volt Dr.Takacs Imre orszaggy(lési képviseld.

Turi Laszlo: az oktatasi bizottsag targyalta a tajékoztatot és a hozza tartozoé
mellékleteket. A tajékoztatd hiven tikrézi a NAT bevezetésével
kapcsolatos orszagos és helyi gondokat, illetve a varosi bevezetésével
kapcsolatos nagy munkat. Az anyagbdl latszik, hogy mekkora feladat
harult, illetve harul az iskolakra. A kerettantervekrél volt a bizottsagi Glésen
kisebb vita. O maga csak a kozépiskolas kerettantervet tanulmanyozta,
hogy beilleszthetbk lesznek-e a helyi pedagoégiai programba és helyi
tantervekbe. Valamelyest javitanak az iskolak kozétti atjarhatésagon, de
meg igy sem oldottak meg minden problémat.

A mellékletben kérték, kapjon a testulet tajékoztatét, hogy az
Onkorméanyzat milyen erofeszitéseket tett a NAT bevezetésével
kapcsolatban. A bizottsag elégedett és a maga nevében kdszénetét fejezte
ki, reméli, hogy az oktatasi térvény modositasa miatt bekévetkezé ujabb
anyagi igények biztositasahoz is partner lesz az o©nkormanyzat. A
tajékoztato elfogadasat javasolta.



Dr.Takacs Imre: az elkészitett anyag j0 attekintést ad a NAT-al
kapcsolatban. Jénak tartja, hogy az orszagosan megkérdezetteknek csak
24-25 %-a nem értett egyet a NAT bevezetésével. J6 dolog, hogy a NAT az
oratervnek kb. 60-70 %-at vette igénybe és 30 %-ot az iskolak szabadon
hasznalhattak. Ett6l fuggetlentil a NAT problémai jol jelennek meg a
tananyagban. Mivel az iskolak tobb kerettanterv kézott valaszthatnak
Hajdlszoboszlon is fennall a veszélye az  &tjarhatdésag
megakadéalyozasanak, nem lehet parancs-szer(ien az iskolak széamara a
kerettantervet kiadni. Az altalanos iskolaknak arra kell térekedni, hogy ez
ne kévetkezzen be.

A képviseldk a tajékoztatdt 15 igen szavazattal tudomasul vettek.

Masodik napirend:

A napirend targyalasan jelen volt Dr.Pal Miklos jogtanacsos.

Dr.Sévagd Laszlo: szikségesnek tartia megemliteni, hogy az elsé olvasata
lenne a rendelet-tervezeteknek és az elhangzott észrevételeket beépitve a
kévetkez6 Glések egyikén fogadnak el a rendeletek végsd alakjat.

Dr.Vincze Ferenc: kérte a képviseloket, hogy elsé olvasatban az éaltalanos
fé kérdésekroél nyilvanitsanak véleményt. A novemberi ulésen
mellékleteivel egyutt, a forgalomképtelen és korlatozottan forgalomképes
vagyontargyak, valamint a vagyonkezelési szerz6dés mintakkal egyatt
fogadnak el, ha szikséges, Ujra bizottsagok altal megvitatva.

A.,

Dede Erné: az igazgatasi-, jogi bizottsag megtargyta mindharom rendelet-
tervezetet. Az el6terjesztett tervezetek alapjan azt a véleményt fogadta el
elgyhangulag, hogy jol elékészitett, vildagosan szerkesztett tervezetekrdl
van sz6. A bizottsag az A., jell tervezet 4. oldal 10. §. (2) bekezdését
javasolta médositani: "Az énkormanyzati tulajdonosi jogokat kézvetlenul a
képviselbtestiilet gyakorolja, vagy azzal megbizhaté bizottsag, a
polgarmester, vagyonkezeld szerv."

A (3) bekezdés elhagyasat javasolta a bizottsag.

Radacsi Gusztav: a varosfejlesztési-, mlszaki bizottsag megtargyalta.

A bizottsag ajanlasait a tervezet készitesénél figyelembe vettek.

A modositasok figyelembevételével mindharom tervezet elfogadasat
tamogattak.

Czeglédi Gyula: a pénzugyi bizottsdg két alkalommal targyalta a
tervezeteket, a tdbbi  bizottsag altal tett modosité javaslatokat is
megismerhették. A pénzugyi bizottsag altal javasolt modositasokat a
rendelet-tervezet dsszedllitdja figyelembe vette. A pénzlgyi bizottsag
egyhangu szavazassal, illetve egy esetben egy tartozkodas mellett




tamogatta a tervezetek elfogadasat. A bizottsagi ulésen elhangzott
elvarasként, hogy a vagyonkezeléi megallapodasok jojienek létre és a
rendeletek csak akkor léphessenek életbe, amikor ezek a mellékletek is
kimunkaltan meghatarozasra kertlnek. Javaslatként hangzott el - amit a
bizottsdg tamogatott -, hogy a vagyonkezel6i megallapodasok
kimunkalasat elésegitendd, a testlet fogadjon el egy alapelvet, amely
szerint a jelenlegi vagyonkezeléi jogositvanyait az 6nkormanyzat nem
kivanja csorbitani az érintetteknek, kilonos képpen a gazdasagi
tarsasagoknak.

Varadi Ferenc, Mészaros Sandor kérdést tett fel, melyre Dr.Vincze Ferenc
valaszolt.

Varadi Ferenc: a 11. §-nal az 6sszeghataroknal a 10 milli6 forint helyett a 2
milliot, az 50 millid helyett 5 milliot tartana elfogadhatonak. Véleménye
szerint nincs olyan nagy érték( vagyon, hogy az értékhatarokat ilyen
magas 6sszegekben allapitsak meg.

21. §. (2) bekezdését mabdositani javasolta: "A rendelet szabalyait a
kihirdetését kovetden induld, de 2000-ig le nem zaruld ugyekre is
alkalmazni kell." Ha lezarul januar 1-ig, akkor a régi rendeletet kell

alkalmazni, akkor nincs joghézag.

Dr.Vincze Ferenc:. javaslataban joghézag nincs. A hatalyba |épését
kovetden, tehat a januar 1-tol induld szabalyokat kell alkalmazni. Amelyik
igy még ebben az évben elindul, arra a jelenlegi szabalyokat kell

alkalmazni.

B.,

Varadi Ferenc:. a 7. § (1) bekezdését szikségtelennek tartja, a (2)
bekezdéssel nem értett egyet.

A7.8§. (4) bekezdése c./ pontjaban szerepl6 13. §. helyesen 15 §.

A 9. § (1) bekezdésében szerepld 10 napot révidnek tartja, 25 napra
javasolta modositani. A 2. §. e/ pontjat modositani javasolta: "ielen
rendelet megjelélését azzal, hogy a benne foglalt rendelkezések szerint
torténik a palyazatok elbirélasa.”

A 11.§. (1) bekezdését a 10. §. (9) bekezdéseként javasolta.

A 12. §. b., c., pontjaban atfedést észlelt.

A 14. §. (1) bekezdésénak a., pontjat szukségtelennek tartja, a 25. §. (1)
bekezdése erre mar utal.

A 15. §-t harom bekezdésre, alpontokra javasolta bontani.

A palyazat visszavonasa lenne az (1) bekezdés, annak a., b. pontja lenne
a jelenlegi 1-2. bekezdés, c. pontnak a (4) bekezdés.

A kizarasra vonatkozoan a jelenlegi (3) bekezdést javasolta,

a jelenlegi (5) bekezdés a (3) bekezdés, a (4) bekezdés a jelenlegi (6)
bekezdés lenne.

A 18. §-ta 11. §. (1) bekezdéséhez javasolta beépiteni, oda illik.




A 20. §. (1) bekezdésében megjeldlt §. teves, helyesen 17. §.
A 30. §. (5) bekezdését atgondolasra ajanlotta.
A 33. §-ban eléforduld elirési hibara hivta fel a figyelmet.

Dr.Sévago Laszlo: az elhangzott észrevételeket a rendelet készitdinek
megfontolasra ajanlotta.

C.,

Varadi Ferenc. a 3. §. (1) bekezdését javasolta kiegésziteni azzal, hogy
évenként meddig. A felelésoket érdekeltte kellene tenni abban, hogy
hataridében késztlion vagyongazdalkodési stratégia.

A 10. §. (3) bekezdésében a fémémaok megnevezést javitani javasolta a
megfelelore.

A (7) bekezdésben kifogasolta a zartkor( kifejezést, elhagyasat javasolta.
A tervezet mellékletében a 3. bekezdéssel kapcsolatban elmondta, hogy
kordbbi dontés alapjan 10 %. engedményt adtak a hajduszoboszIoi
vallalkozoknak. Javasolta a 10 szézalék meghatarozasat.

Az V. fejezet utolso sorét javitani javasolta: " . alV. fejezet 2.-3. pontban
foglaltakat kell alkalmazni.”

Dr.S6vago Laszlo: Varadi képvisel® ur észrevételére valaszkent mondta,
hogy vagyongazdalkodési stratégia ciklusra keszul.

Harmadik napirend:

Kérdést Varadi Ferenc és Turi Laszlo tett fel, melyre Dr.Vincze Ferenc
valaszolt.

Czeglédi Gyula: a pénzigyi bizottsag megtérgyalta a hivatal munkajarol
készitett beszamolét. A bizottsag részérdl, elsésorban a nem képviseld
bizottsagi tagok véleményét kiemelve, pozitiv vélemény alakult ki az irott
anyaggal kapcsolatban. Eszrevételként elhangzott a jovére vonatkozdan,
szilkséges javitani a hatdsagi munka szinvonalat, els6sorban az
épitéshatoséagi és a kozteruleti rend és fegyelem szabalyainak a betartasa
tekintetében. Néhany megjegyzés is elhangzott a testilet és a hivatal
egylttmikodésével kapcsolatban. Ez a hivatal és a jegyzé ur érzéseit
takrozi, amit a testulet j6 érzéssel vehet tudomasul.

Dede Erné: az Ggyrendi bizottsag megtargyalta a beszamolét. Tekintettel
arra, hogy az Ugyrendi bizottsdg mar tobb alkalommal foglalkozott a
mostani beszamoldban jelzett részkérdésekkel, és ezért a bizottsag
képviselé és nem képviseld tagjai tajékozottabbak, vita nem alakult ki. A
beszamolot elfogadasra ajanlottak.



Varadi Ferenc kérdést tett fel, melyre Boruzs Mihaly valaszolt.

A beszamoldt 13 igen szavazattal, 1 tartozkodassal elfogadtak és a
kévetkezd hatarozatot hoztak:

108/1999. (X.14.) Képviselbtestileti hatarozat.

Hajduszoboszlé Varos KépviselStestilete a jegyz6 polgarmesteri
hivatal munkajarol, az ugyfélszolgalat kialakitasarol adott
beszamolojat elfogadja. A  beszamoldban meghatarozott
feladatokkal egyetért, azok lehetéség szerinti folyamatos
megvalositasat szikségesnek tartja. Az ehhez szikséges
eldterjesztéseket a jegyz6 tegye meg.

Hatarido: folyamatos, jelentéstételre: 2001. december 31.
Felelés: jegyzo

Hatodik napirend:

A napirend targyalasan jelen volt Dr.Garay Zsigmond az Egyesitett
Egészséguigyi Intézmények igazgato féorvosa.

Varadi Ferenc: mint a szakma ismerdje a feltintetett Gsszeget soknak
tartja, erre a feladatra 162.500 Ft-ot tart elfogadhatonak. Ertestlése szerint
a fltésszabalyozd beszerelése megtortént, beszerzési és beszerelési
koltsége 130.000 Ft, + az AFA 32.500 Ft., 6sszesen 162.500 Ft.

Turi Laszl6: a 12 millid Ft-ot rontgen gépre szavazta meg a testulet.

Akkor ez egy becstlt 6sszeg volt, palyazati pénzek sikerétél fuggden. Ugy
gondolta, ha nincs szuksége az intézetnek a 12 milliora, elszamol vele,
esetleg visszafizet beldle. Ha ez igy torténik, akkor a most el6terjesztett
igényt meg tudna szavazni.

A képviselok

Varadi Ferenc képvisel6 mddositd inditvanyat 4 igen szavazattal (Kocsis
Roébert, Turi Laszlo, Véaradi Ferenc, Kanizsay Béla), 3 nem szavazattal
(Mészaros Sandor, Dr.Ur Attila Bendeguiz Nyéki Istvan) , 8 tartézkodassal
(Erdei Gyula, Radacsi Gusztav, Orvendi Laszl6, Dobrossy Barnabas,
Czeglédi Gyula, Kis Istvan, Dede Ernd, Dr.Sovago Laszlo),

az eredetileg elbterjesztett javaslatot 5 igen szavazattal (Dobrossy
Barnabas, Czeglédi Gyula, Kis Istvén, Dede Ernd, Dr.Sévagéd Laszlo) 4
nem szavazattal, (Orvendi L&szl6, Dr.Ur Attila Bendeguz, Varadi Ferenc,
Nyéki Istvan), 6 tartézkodassal (Kocsis Rébert, Erdei Gyula, Radacsi
Gusztav, Kanizsay Béla) elvetették.



109/1999. (X.14.) Képviselbtestuleti hatarozat,

Hajduszoboszlé  Varos Képviselétestilete az ~ Egyesitett
Egészségugyi Intézmények fltésszabalyozd beszerelési
koltségeinek a rontgengep beszerzési koltségeinek terhére torténd
finanaszirozasahoz nem jarul hozza.

Utasitia az Egészséglgyi- €s Szocidlis Iroda vezet6jét, hogy a
déntésrél az intézmény igazgato-féorvosat tajekoztassa.

Hataridd: oktober 22.
Felelds: irodavezetd

Negyedik napirend:

A napirend targyalaséan jelen volt Tokai-Kiss Gabor féépitész.

Dede Erné: az ugyrendi bizottsagnak nem szerepelt ugyan napirendjén az
eldterjesztés, de inditvanyra megtargyaltak. Az az allaspont alakult ki, hogy
valéban szikséges a jelenlegi helyzeten valtoztatni és az alkalmazasi
format atgondolni. Az eléterjesztés a probléma felvetésére alkalmas és
szukség van arra, hogy részletesebb kidolgozés alapjan, a szabalyokat
megismerve ismételten a képviseldk elé kerdljon es az alapjan dontsenek.

Mészaros Sandor kérdést tett fel, melyre Tokai-Kiss Gabor valaszolt.

Varadi Ferenc: nem tartja elfogadhatonak, hogy a foépitész munkahelyi
feladatat "levelezd tagozaton', otthon végezze. Ha ugy doént a féépitész,
hogy 6 6raban tudja vallaini a feladatot, azzal egyetért, de akkor pontosan
meg kell hatéarozni, hogy mikor koteles a hivatalban tartézkodni és a
hivatal érdekében tevékenykedni. Azzal, hogy tervezhessen egyet kell
erteni.

Nem biztos, hogy a térzsidd lehetévé teszi a kornyez6 kozségekben
feladat vallalasat.

Dr.Vincze Ferenc: a féépitészi munka egy részet lehet otthon végezni, ez
dnmagaban nem gond. Az autonémia kézponti kérdés, de furcsallja, hogy a
foépitész a polgarmester és az oénkormanyzat embere, de a munkaltatoi
jogokat koztisztviselokent a jegyz6 gyakorolja folotte. Olyan konstrukcio
szukséges, ami ezeknek az anomaliaknak az esélyét is megszintetii. A
szerz6dés-tervezet még ebben az évben a testllet elé kerul. e

Dede Ermné: az tigyrendi bizottsag véleményére alapozva javasolja, hogy a
jegyz0 készitse elo a megbizasi szerzédés tervezetet és 2001. januar 1-i
hatallyal kezdédden szerepeljen az Uj forma, addig a jelenlegi rend szerint
torténjen a foépitész alkalmazasa.



9

A képviselék az elhangzott javaslatot 11 igen, 1 nem szavazattal, 2
tartézkodassal elfogadték és a kovetkezd hatarozatot hoztak:

110/1999. (X.14.) Képviselttestuleti hatarozat.

Hajduszoboszlé Varos Képviselotestilete a foépitész alkalmazasi
formajanak valtoztatasarol szol6 tajékoztatot tudoméasul veszi.
Utasita a jegyz6t, hogy a foépitésszel kotendd megbizasi
szerzédés-tervezetet 2000. december 31-ig keészitse el és terjessze
a testiilet elé oly modon, hogy 2001. januéar 1. napjaval mar az uj
forméaban dolgozzon a féépitész.

Hataridé: folyamatos, 2000. december 31.
Felelds: jegyz6

Otédik napirend:

B,

Czeglédi Gyula: a penzugyi bizottsag egyhangulag tamogatta a hatarozati
javaslatot az ar vonatkozasaban is.

A képviselok az elbterjesztett hatarozati javaslatot 15 igen szavazattal
elfogadtak.

111(X.14.) Képviseldtestuleti hatarozat.

Hajduszoboszlé  Varos Képviselttestulete  palyazat utjan
értékesitasre kijeldli a 3030 hrsz-u ingatlan Damjanich utca fel6l es6
részét. A licitalasi alapar 7.500 Ftim2. Az utca-nyitast kévetéen a
fennmarado telkeket palyazat utjan ertékesiti.

Hataridd: folyamatos
Feleldés: irodavezetd fokonyvelo

C.,

Lérincz Laszlo: a Gyogyfurdd Rt. a nyari szezon beinditasaig likviditasi
gondokkal kuzd. Korabbi évek kialakult gyakorlatanak megfeleloen az Rt.
kérelemel fordult a Képviselbtestilethez, hogy az atmeneti idészakot az
6nkormanyzat tagi kolcson biztositasaval hidalja at. Az Rt. 40 millio tagi
kélcsont kér az 6nkormanyzattdl olyan formaban, hogy varhatéan 2000.
januar 1-én lenne esedékes kolcson folyositéasa és a visszafizetésének
hatérideje 2000. julius 31.
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A hivatal részérdl javasoljgk a tagi kolcson biztositasat, a hitel, illetve a
betét kamatéat a kialakult banki kamatot figyelembe véve 16 %-0s kamatra.

A képviselok az eléterjesztést 13 igen szavazattal (Kocsis Robert, Erdei
Gyula, Radacsi Gusztav, Turi Laszlo, Orvendi LaszIo, Mészaros Sandor,
Dr.Ur Attila Bendeguz, Dobrossy Barnabas, Kanizsay Béla, Nyeéki Istvan,
Kis Istvan, Dede Ernd, Dr.S6vago Laszld), 1 tartézkodassal (Varadi

I

Ferenc) elfogadtak és a kovetkezo hatarozatot hoztak:

112/1999. (X.14.) Képviselotestileti hatarozat.

Hajduszoboszl6 Varos Képviselbtestulete a Gyogyfurdé Rt. részere
2000. januér 1-i folyositassal 40 millio forint tagi kolcsont biztosit évi
16 %-0s kamatra 2000. julius 31-i visszafizetési hataridével.

Hataridé: folyositasra 2000. januar 1.
visszafizetésre 2000. julius 31.
Felelds: irodavezetd-fokonyveld

D.,
Varadi Ferenc kérdést tett fel, melyre Dr.S6vago Laszlo valaszolt.

Mészaros Sandor. elmondta, hogy az eléterjesztés szoveges része a
beruhazas befejezésérdl szol. Valosagban részleges befejezésrol, vagy
részleges beuzemelésrol van sz6. A hatarozati javaslatot modositani
javasolta olyan formaban, hogy Képviselbtestllet a koltségvetési tartalék
terhére tovabbi 13 millié forint ©sszeget utal at toketartalékként a
koltségvetésben biztositott 24 millié forittal azonosan a VG RT részére az
alaptéke késobbi felemelése céljabdl. Ezt az Osszeget a VG RT. a
ravatalozo részleges befejezésehez, zembe helyezéséhez hasznalhatja
fel.

Dr.S6vago Laszlo kérdest tett fel, melyre Mészaros Sandor valaszolt.

Dr.Sovago Léaszlo: az elbterjesztésben az 1999. évi koltségvetés
modositasara tett javaslatot, a ravatalozo épitésére tervezett sszeget 13
millioval javasolta megtoldani, egyébként semmiképpen nem kivan ¢
koltségvetést modositasara javaslatot tenni.

Lérincz Laszlo: a ravatalozora jovahagyott Osszeg azért szerepel a
beruhazas tablan, mert a képviselttestulet erre a feladatra kivanja forditani
&s itt szerené latni. Ha toketartalékkéent akar alaptokét emelni az Rt-nal,
annak egy masik helyen, mas tablazhatban lenne a helye. Technikai
kérdés, hogy a beruhazasra jovahagyott ¢sszeget mas cimen fogjéak az Rt-
nek atadni.
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Dr. Sévagd Laszld: ha ez technikai kérdés, nem szlukséges itt rola
beszélni, ha érdemi kérdes, korbe kell jamni. Ha toketartalék, akkor
befolyasolja, hogy kié a ravatalozo.

Boruzs Mihaly: ha tékeemelés torténik, akkor a tarsasagé vagyon.
F& tulajdonos az 6nkormanyzat.

Dr.S6vago Laszlo: attételesen az énkormanyzaté, nem mindegy, hogy a
Varosgazdalkodasi Rt. kezeli, hasznalja, vagy kifejezetten az Rt. tulajdona.
Mint eléterjesztd javasolja, jérjak korbe milyen kévetkezményekkel jar, ha
nemcsak a koltségvetés’ modositjak, hanem a Mészaros Ur javaslatat
fogadjak el. Ha csak szakmai kérdés, akkor elég ha az eléterjesztés
marad hatalybal

Mészaros Sandor. a beruhdzés a 1998-ban a Varosgazdalkodasi Rt.
beruhazasaban indult el. Lehet Ggy donteni, hogy a 13 millio forintot a
ravatalozé ép itésére szanja a testllet és elvetni az 6 javaslatat. A

beruhazas Rt. beruhazas, megaddztatni jelen helyzetben mar nem lehet.

Dr.Sovagd Laszlo: a Mészéros ur altal elmondottakat az 1999. évi
kéltségvetés elfogadasakor kellett volna tisztazni.

Lérincz LaszIl6: ez tulajdonosi kérdés, alapvetden érinti az ésszes olyan
beruhazast, amiben énkormanyzati pénzek vannak. Az eddigi gyakorlat
szerint az o©nkormanyzati pénzekkel a részvénytarsasagi vagyonok
megemlésre kertltek, vagyis az onkormanyzatnak a részvénytarsasagban
a tulajdonosi aranya novekedett. Amennyiben a képvisel6testulet ezt a
konstrukciot at kivanja gondolni, vagy ezen valtoztatni akar, akkor ezeknél
a beruhazasoknal egy vegyes tulajdon jon |étre.

Dr.Sévago Laszlo: ezért tett javaslatot az érdemi dontésre, mely szerint
plusz 13 milliot biztositsanak a tovabbi munkakhoz. Ha a tékeemelésre
vonatkozo javaslat el nem hangzik, a vitara nem kerdl sor. Lehet, hogy
valéban az 6nkormanyzat és nem az Rt. vagyonat kell gyarapitani.

Czeglédi Gyula: komoly igazsagrol és fontos dolgokrél van sz az
eldterjesztés kapcsan. Ez visszavezetddik az ez évi rendes kézgyulésekig,
hiszen a tokeemelések tekintetében jelentds kilonbség mutatkozott a két
Rt-ben alkalmazott moédszerek koézoétt. JoI lehet hasznalni a tékeemelés
fogalmat akkor, ha az énkormanyzat tékét kivan emelni, és meghatarozza,
hogy milyen célra. A masik tulajdonost a kézgyulés felszdlitja, akar-e tokét
emelni, vagy sem. Amit Mészaros ur mondott, ha késébb abbdl torténik
tékeemelés, akkor osztja a tulajdonosok kézott a meglévd aranyban a
befektetett pénzt. A fé problémat ebben latia. Tisztazni szlkséges
elsésorban a Varosgazdalkodasi Rt-nél, ha beruhazasokra a varostol
pénzt kap, akkor az a varosi tulajdonrészt kell hogy névelje és ha a partner
tud, vagy akarja, tarthatja az aranyokat, emelhet tokét.

Elviekben a Mészaros ur kezdeményezését a tékeemelésre vonatkozoan
jonak tartja, de nem téketartalékban, hanem ha tokét kivan emelni a
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testilet, akkor meghatarozottan a varosi tulajdonrész gyarapitasara kell
nevesiteni.

Dr.Sévagd Laszlo: a vitat osszefoglalva javasolta az 1999. evi
koltségvetés 15 sz. tablazataban a ravatalozo épitésére tervezett 24 millié
forintot 37 milliéra javitani. Javasolta, hogy kovetkezo testuleti tlésen
déntsenek, hogy a tamogatésok milyen rendezé elvek szerint mikodnek.

Mészaros Sandor: 1999. majusaban elfogadta a testilet a
részvénytarsasag uzleti tervét, a beruhazasi rovidtavu koncepcidjat , és az
1999. évit is. Abban az szerepelt, hogy a ravataloz6 a VG Rt. beruhazasa.
Mar akkor at kellett volna gondolni az egészet. Tudomasul veszi, ha a
testiilet 13 millié forintot fog biztositani és nem toketartalékként kezeli, de
akkor 13 millié forint plusz AFAT kérnek, mert 13 milli6 a beruhazas
mostani netto koltsége.

Dr.S6vagé Laszlo kérdést tett fel, melyre Mészéaros Sandor valaszolt.

A képviselok

a modosité inditvanyt 8 igen szavazattal (Erdei Gyula, Radacsi Gusztav,
Turi Laszlo, Orvendi Laszld, Mészaros Sandor, Dr.Ur Attila Bendeguz,
Kanizsay Béla, Nyéki Istvan), 1 nem szavazattal (Varadi Ferenc), 6
tartozkodassal (Kocsis Robert, Dobrossy Barnabas, Czeglédi Gyula, Kis
Istvan, Dede Erné, Dr.Sovago Laszlo) elvetették;

az eredetileg eléterjesztett javaslatot 13 igen szavazattal (Kocsis Robert,
Erdei Gyula, Radacsi Gusztav, Turi Laszlo, Orvendi Laszlo, Dr.Ur Attila
Bendegliz, Dobrossy Barnabas, Varadi Ferenc, CzeglédiGyula, Kanizsay
Béla, Nyéki Istvan, Kis Istvan, Dr.SévagoLaszlé) 2 tartézkodassal
(Mészéaros Sandor, Dede Erno) elfogadtak és a kovetkezd hatarozatot
hoztak:

113/1999. (X.14.) Képviselbtestuleti hatarozat.

Hajduszoboszlé Varos Képviselbtestllete a koltségvetési tartalék
terhére 13 millio forint ©sszeget hagy jova a ravatalozo
beruhazasanak részleges befejezéseére.

Hataridd: 1999. oktdber 20.
Felelds: Lérincz Laszl6 fokonyveld
Mészaros Sandor VG Rt ligyvezeté-igazgatd

E.,

Czeglédi Gyula: _muszaki szakemberek megvizsgaltak az igényt, azt

jogosnak tartottdk. A bizottsag egyhangu szavazéssal tamogatta az igény
teljesitéset.
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varadi Ferenc: a hatarozati javaslatot kiegésziteni javasolta ".... biztosit Uj
kazan vasarlasara és beépitésére."

A képviseldk az eléterjesztett hatarozati javaslatot a modositasnak
megfeleléen 15 igen szavazattal (Kocsis Robert, Erdei Gyula, Radacsi
Gusztav, Turi Laszlo, Orvendi Lészlé, Mészaros Sandor, Dr.Ur Attila
Bendeguz, Dobrossy Barnabas, Varadi Ferenc, Czelgédi Gyula, Kanizsay
Béla, Nyéki Istvan, Kis Istavn, Dede Erno, Dr.Sévago Laszlo) elfogadtak.

1141999. (X.14.) Képviselbtestuleti hatarozat.

Hajduszoboszlé Véros Képviselttestilete a kotlségvetési tartalék
terhére a 8. sz Napkoéziotthonos Ovoda részére 300/e Ft.
poteldiranyzatot biztosit Uj kazan vasarlasara és beépitésére.

Hataridé: azonnal
Felelés: Lérincz Laszl6 fokonyveld
Boruzs Mihaly féomeéernok

Fi

A napriend targyaldsan jelen volt Szilagyi Lajos a Bocskai Istvan
Szakképz6 Iskola igazgatdja.

Turi Laszlo: a képviselétestilet kérte, hogy a Bocskai Istvan Szakképzd
Iskolaban cukrasz, szakacs, felszolgélé szakképzés legyen. Ehhez a
feltételeket is biztositani kell. Ebben a tanévben 36 fével beindult a
képzés. Tankonyha igénybevételéért az évi bérleti dij 540 ezer forint
jelenleg, a kovetkez6 tanévtdl ket evfolyamra mar ennek a duplaja lenne.
2001. majusban a vizsganal tankonyhara lesz szikség. Szakképzési
alapbol a kb. 10 milliés beruhazasbol 65 %-ot, 6,5 millié forintot magara
vallal a szakképz6 intézet, valamint a berendezési targyak vasarlasahoz
szukséges palyazathoz az AFAT is. Ahhoz, hogy ez a szakképzés stabilan
elinduljon, illetve a késbbbiekben szakkozépiskolava, esetleg technikus
képzéssé valjon, szukséges a tankonyha megepitese.

Dr.Sovéagd Laszlo: kérdésként felvetodhet, hogy a tanintézet melletti
gyogyfurdé konyhajan, vagy a 6. sz. Altalanos Iskola konyhajan miert nem
lehet ezt megoldani. Helyteleniti azt a kormanyzati magatartast, amikor
kotelezéen eldirjak 200161 a vizsgaztatas elbfeltétekent a tankonyha
meglétét, amikor az 6nkorményzat pénzét bizonyos célokra felhasznalni
rendelik. Tamogatja a kérés teljesitését, ha a 10 millié forint megeérkezik.

Véaradi Ferenc kérdést tett fel, melyre Varga Imre véalaszolt.
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Szilagyi Lajos: nem az iskola dontési hataskérébe tartozik az a kérdés,
hogy egy oktatasi kormanyzat milyen szinten és hogyan éll hozza.

Kérte, hogy a képviselbtestulet képzesi iranyanak engedélyezésehez

a szikséges feltételeket biztositsa mindazokkal a kiegészitésekkel, ami az
qlﬁterjesztésben szerepel.

Ugy érzi az intézet vezetése az elmult harom évben partner volt abban,
hogy keressék a végs6 megoldast a szakmunkasképzd intézet
elhelyezésére. Sok alternativa felmertlt a tankonyha megvalésitasara
vonatkozéan. Az oktatéasi bizottsag altal tett elbterjesztés azt sugallja, hogy
egy késdbbi "vonal-huzas" révén a jelenlegi oktatasi foepulet nem zavarja
sem a varos, sem a Gyogyfurdd Rt tovabbi tavlati, legalabb 10 évre sz0I6
elképzelését. A volt Széchenyi kollégium, a jelenlegi Thermal Terapia
konyhaja tankonyhakenti izemeltetésre nem alkalmas, mert az teljes
rendszerében leko6tott, valamint az ANTSZ sem engedélyezi, hogy a napi
feladatok ellatasa mellett ott tanulok foglakoztatasa, oktatasa

térténjen. A tankonyha jellege gyakorlatéban magaban foglal egy
tanéttermet, a felszolgalé szakma oktatasara, egy konyhat, amely
szervezésileg kétnapos foglalkoztatéssal a szakacs, illetve cukrasz tanulok
gyakorlati felkészitésére szolgal. ANTSZ el6irasok miatt nem lehet a
huselékészitd a zoldség-elékészitovel, nem lehet egyutt a felszolgalo hely
a kiosztd helyiséggel és alapvetd kovetelmény a tanuldk oltézojenek
biztositasa. A Thokély Iskola konyhaja sem alkalmas erre a célra. Ez
egyetlen meglévé épulet-részben  sem alakithatd ki 2-3 millio forintos
raforditas nélkal.1998. szeptember 1-t6l a szakmai képzés kifiezetten a
szakmai minisztérium altal jovahagyott képzési program- s
kévetelményrendszer alapjan mukodik. A vendéglatd szakma-csoport
kérdésén belul a gyakorlati képzeésnek van egy olyan koézponti
meghatarozasa, hogy évfolyamonként kéthetes rendszerben gondolkodva
négy nap elméleti oktatason vesz részt a tanuld, 6t nap tUzemi gyakorlaton
és egy nap tankonyhai gyakorlaton kell részt venni. A tankonyhai gyakorlat
kifejezetten iskola altal biztositott és fenntartott gyakorlati, szervezesi
lehetéség. A most beiskoléazott tanuldk a 2000/2001-es tanév végén fognak
szakmai vizsgat tenni.Egyetlen vendéglato egység sem tud olyan feltételt
biztositani, ami a vizsga-eléirasoknak megfelel.

Az eléterjesztést korrektnek tartja, amitél nem lenne szabad eltavolodni a
képviseldtestuletnek.  Oktober 8-an jelent meg a minisztériumi palyazat
28-ai hatariddé beadéassal. Véleménye szerint megfontoltabb es
kérbejartabb szakmai eldterjesztés és vélemény nem varhato.

Turi Laszlo: a palyazathoz az épulet eés a fenntarté tamogatd nyilatkozata
szlkséges. Ha a testulet kifejezi szandékat a tankonyha létesitéseére,
indulhat a palyazat.

Czeglédi Gyula kérdést tett fel, melyre Szilagyi Lajos és Varga Imre
valaszolt.
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Szilagyi Lajos: ha a néhany millio forintos eszkoz-palyazatot megnyeri az
iskola, annak elhelyezését illetéen a feleldsség az iskola-vezetésé.
Biztatast szeretne kapni arra vonatkozéan, hogy ha nyernek a palyazaton,
az eszkozok elhelyezésére 2000. szeptember 1-ig a fenntartd valamilyen
megoldast biztositani fog. Kerte, ha nem nyernek a palyazaton a
tankonyha megvalésitasanak lehetéségét ne vessék el, mert esetleg
vontatott idében térténé megvalositésa lehetséges lesz.

Ezzel mindenképpen szlkséges foglalkozni.

Dr.Sévagd Laszld:  egyetért az elétte szoloval, természetes, ha a
palyazatot megnyerik, pénzt is fognak biztositani az iskolanak.

Erdei Gyula: mindképpen szikseges donteni a tamogtasrél, mert
egyébként nem mikodhet a szakmai csoport képzese.

A Thoékaly iskolaban 1évé konyha kicsi erre a célra. Sziukségesnek tartja
megvizsgélni a szakképzd iskola helyzetét, milyen hatéridén belul van
szilkség a terlletre, és hogy érdemes-e oda beruhazni. Nem feltétlendl
szilkséges a tankonyhat az iskola épuletében megépiteni, orientalni lehet
esetleg késdbbi elhelyezési kérdéseket.

3,5 milliés 6sszeget javasol tamogatasként megjeloini.

Dr.Sévagd Laszld: hatérozati javaslatkent javasolta: " A Képviselttestilet
egyetért azzal, hogy a Bocskai Istvan Szakképzd Iskola tankonyha
kialakitasara palyazatot nydjtson be. A konkrét pénzosszegre a palyazat
elnyerését kovetben térienek vissza. Bizza meg a testulet a hivatalt,
vizsgaljak meg van-e lehet6ség a mostani intézményben, vagy esetleg mas
helyen torténd kialakitésara, és a koltségekrol kapjon a testulet pontos
tajékoztatast.

Dede Ernd: egyetértve a polgarmesterrel javasolta, hogy a hatarozati
javaslat két pontbdl alljon: az 1./ pontban tamogassdk a palyazat
benyujtasat, a 2./ pontban allapitsanak meg egy hatéridot ennek a
kérdésnek, valamint az oktatasi koncepcionak a felllvizsgalatara.

Dr.S6vago Laszlo: a hatériddt december 31-ben javasolja megallapitani,
mivel december 10-én lesz a palyazat elbiralva.

A képviselok a javaslatot 13 igen szavazattal, 2 tartdzkodassal elfogadtak
és a kovetkezd hatarozatot hoztak:

115/1999. (X.14.) Képviselbtestlleti hatarozat.

HajduszoboszI6 Varos Képviselbtestulete tamogatja a Bocskai Istvan
Szakképz0 Iskola palyazatat a tankonyha kialakitasahoz szUkséges
berendezések és eszkézok elnyerésére.
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A palyazat elnyerése esetén kivan donteni az Onkormanyztatot
terheld konkrét kéltségekrdl, valamint a tankonyha létesitésének
lehetéségérdl és az oktatasi koncepcio felulvizsgalatardl.

Hataridé: folyamatos, 1999. december 31.
Felelés: irodavezetd,
oktatasi bizottsag elntke,
intézményvezetd

Nyolcadik napirend:

A napirend targyaléasan jelen volt Orsés Laszlé a Hajduszoboszléi Cigany
Kisebbségi Onkormanyzat elndke.

Lérincz Laszld: a pénzlgyi bizottsag foglalkozott a kérelemmel.

A bizottsag 200 ezer forint énkormanyzati téamogatast javasolt olyan
formaban, hogy az 6sszeg akkor veheté igénybe, ha a korabban felvett
osszeggel az elszamolas megtoérténik.

Varadi Ferenc kérdést tett fel, melyre Dr.Vincze Ferenc valaszolt.

Dr.Sévagd Laszlo: kérte a Kisebbségi Onkormanyzat jelenlévo
képvisel6it, hogy a pénzugyi fegyelmet tartsak be.

A képviseldk 12 igen szavazattal, 2 tartdzkodassal a kévetkez6 hatarozatot
hoztak:

116/1999. (X.14.) Képviselttestuleti hatarozat.

Hajduszoboszlé Varos Képviselbtestilete a Cigany Kisebbseégi
Onkormanyzat részére 200.000 Ft. tamogatast biztosit a tartalék
terhére. A tamogatas akkor folyésithatd, ha a felvett allami
pénzeszkézokkel elszamol a Kisebbségi Onkormanyzat.

Hatarid6: az elszamolast kévetd 3 nap
Felelés: irodavezet6-fokdnyveld

Hetedik napirend:

A képvisel6k az elbterjesztést 14 igen szavazattal elfogadtak és a
kévetkez6 hatarozatot hoztak:
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117/1999. (X.14.) Képvislebtestuleti hatarozat.

HajdUszoboszlé Véaros Onkormanyzatanak Keépviselttestulete
alapitoként részt kivan venni a Gyermek Mosoly elnevezésu,
kiemelkedéen kozhasznl jogéllassal nyilvantartasba veendd
kozalapitvanyban. A kozalapitvany céljainak megvalosulasara
rendelt vagyonhoz 50.000 Ft. 6sszegli alapitoi befizetéssel jarul
hozza.

Hatarid6: 1999. oktdber 30.
Felelés: polgarmester

Kilencedik napirend:

Lérincz Laszld: a pénzigyi bizottsag javaslatanak megfelelden ismertette
az osszeget, amiért a renddrkapitany az ingatlant megkapta. A vételar
2.321.000 Ft.

Dr.Vincze Ferenc: a szerz6dés egyik pontjat ismertette a déntés
elésegitésére: "A fizetési halasztés alapjan vevo a telies vételarat
kamatmentesen 1999. szeptember 15-ig koteles eladd részére megfizetni.”
Ez azt is jelenti, amennyiben a képviselétestilet nem tamogatja kérelmét,
akkor kamatostoél kételes megfizetni.

Dede Ermnd: hianyolja, hogy az eléterjesztéshez nem készllt hatarozati
javaslat.

Dr.Vincze Ferenc. hatérozati javaslatot egy ilyen kérelemre nehéz
késziteni, amig a testllet allaspontja nem ismert. A dontésnél lehetnek
alternativak: ha a testilet nem targyalja, akkor a szerzédés altala
ismertetett pontja |ép érvénybe; lehet egy olyan déntési javaslat, hogy a
kérelmet teljesiti a testllet kamatmentesen, és kamatostol meghatarozott
ideig; egy 6sszegben, vagy fizetési haladékkal, vagy részletfizetéssel.

Dr.Sovago Laszld: a hatérozati javaslatnak mindig pozitiv iranyd
javaslatnak kell lenni és a szavazas dont. Ezt a javaslatot tamogatna, ha
nem érezné azt a modosito javaslatot, hogy: "ki az, aki tmogatja a kérest
kamatfizetés mellett?" A jegyz6 Ur altal idézettek arrél szélnak, hogy addig
vissza kell fizetni, abbdl nem kévetkezik amit a késébbiekben mondott.

Varadi Ferenc: maximalis felhaborodast valtott ki benne a kerelem
elolvasasa. Harom évvel ezel6tt tudta és véllalta a kapitany ur, hogy
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fizetnie kell és ennek ellenére a hataridd lejartat megel6z6 nap irta
kérelmét, kényszerhelyzet elé dllitva a testuletet. A kapitany ur
helyettesének a testllet nem juttatott ilyen feltételek mellett épitési telket, 6
megkapta fizetés nélkul és ennek ellenére ilyen teljesithetetlen kéréssel all
el6. Semmiképpen nem tamogatja a keres teljesitését, az a lakossagban
is elégedetlenséget valtana ki.

Mészaros Sandor: minden képviselének szubjektiv dolga elddnteni, hogy
miként szavaz. Ha a képviseldtestulet tébbsége a kamatmentességet
elveti, van lehetéség kamattal, vagy barmilyen megemelt 6sszeggel
kifizettetni a tartozast. O ezt fogja tdmogatni. Tisztézni szukséges, hogy
milyen kamattal és mikortol.

Dr.Sévago Laszlé: a testuleti dontéstdl fiuggden a lejarat napjatél javasolja
a kamatfizetést.

Nyéki Istvan: szamara nem kézenfekvé a polgarmester ur javaslata.
Példaként elmondta, ha  telekvasérlas esetén nyilatkozik a vevo, hogy a
vasarolt ingatlant négy év alatt beépiti, akkor négy évig fizetési halasztast
kap, ha nem épiti be, akkor viszont négy évre visszamendleg kamatostol.
A kapitany Urnak adott kedvezmény nem jelentette az, hogy korabban nem
fizethette volna ki a tartozasat, szeptember 15. a legutolsé hataridé volt.
Ennek nem tett eleget, ezért tisztazni szlkséges, hogy mikortol él és
milyen kamat.

Dr.S6vago Laszlé: nem zarkézik el az elhangzott javaslattol sem.

A képviselék 10 igen szavazattal (Turi Laszl6, Orvendi Laszlé, Mészaros
Sandor, Dr.Ur Attila Bendeguz, Dobrossy Barnabas, Kanizsay Béla, Nyéki
Istvan, Kis Istvan, Dede Emnd, Dr.Sovago Laszl6), 1 nem szavazattal
(Varadi Ferenc), 2 tartozkodassal ( Kocsis Robert, Radacsi Gusztav)
elfogadtédk a javaslatot, miszerint a rendérkapitany  szeptember 15-t0l
kamatot koteles fizetni és egyuttal a kért halasztashoz hozzajarulnak.

Lérincz LaszI6: 14,5 szézalékos jegybanki alap-kamatot javasol.

A képviselék a kamat mértékere vonatkozo javaslatot 11 igen szavazattal
(Kocsis Robert, Turi Laszl6, Orvendi Laszl6, Mészaros Sandor, Dr.Ur Attila
Bendeguiz, Dobrossy Barnabas, Kanizsay Bela, Nyéki Istvan, Kis Istvan,
Dede Erné, Dr.Sovago Lészld), 1 nem szavazattal (Véradi Ferenc), 1
tartozkodassal (Radacsi Gusztav) elfogadtak.

118/1999. (X.14.) Képviselbtestlleti hatarozat.

Hajduszoboszlé Varos Képviseldtestllete hozzéjarulasat adta
ahhoz, hogy dr.Sévagé Sandor varosi rendérkapitany a Banomkerti
u. 69. sz. alatt lévé épitési telek vételarat az engedélyezett 1999.



19

szeptember 15-i hatariddn tul, de legkés6bb 2001. szeptember 15-ig
fizesse meg. A vételarat 1999. szeptember 15. napjatél a
megdfizetés napjaig évi 14,5 %-0s jegybanki kamattal kell
megfizetnie.

Hataridd: folyamatos, 2001. szeptember 15.
Felelbs: irodavezetd-fékényveld

Tizedik napirend:

Dobrossy Barnabas: elmondta, hogy a hajduszoboszléi tlzoltésag 123
éves. Ebben az évben a tlzoltd laktanya fel lett Ujitva, mintegy 30 millids
beruhazast hajtottak végre. Ebbdl a koéltségbdl mintegy 25 %-ot az
onkormanyzat vallalt. Oktéber 28-an lesz a laktanya hivatalos avatasi
uannepsége. Munkajukat évtizedek ota példamutatéan végzik, a belvizkarok
elharitasaban is jeleskedtek.

Javasolja, hogy erre az Unnepélyes alkalomra az o6nkormanyzat egy
csapatzaszlot adomanyozzon részukre.

A képvisel6k a javaslatot 15 igen szavazattal, egyhangulag tdmogattak és
a kdvetkezd hatarozatot hoztak:

119/1999. (X.14.) Képviselbtestileti hatarozat.

Hajduszoboszlé Varos Képviselbtestilete a Hajduszoboszloi
Onkéntes Tlzoltosagnak fennallasa 123. évforduldjéra, a tizoltd
laktanya avatasa alkalmabdl, évtizedek ota kifejtett példamutato
munkajukeért csapatzasz|ét adomanyoz.

Hatarid6: 1999. oktdber 28.
Felelés: polgarmester

Otédik napirend:

G.,

Dede Ermé: megismételte a javaslatat, amit mar két alkalommal megtett az
eltelt harom ev alatt, szikseg lenne arra, hogy az dnkormanyzat hosszabb
tavra ugy fogalmazza meg a tamogatasi elveket, hogy az a varosban
mUkdéddé minéségi  sportdgaknak, illetve az ebben m(kédd
szakosztalyoknak biztonsagot jelentsen.A kért Osszeg biztositasat
javasolta az egyesuletnek biztositani.

Felhivta a figyelmet, hogy a bajnoki év befejezéséhez kért ésszeg ennél
nagyobb, de azt a bajnoksag masodik felében kellene szamukra
biztositani, a kéltsegvetessel egyidoben lehet errdl donteni.
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Javasolta, hogy a testulet bizza meg Varga Imre urat azzal, hogy
feltételként hatarozzak meg, hogy 30 %-at az utanpétias nevelésere és
versenyeztetésére kell forditani, és hogy a csapatban a jatékosok
tébbségének hajduszoboszldinak kell lenni.

Erdei Gyula: a kulturalis bizottsag a Dede képviselt altal elmondottakat
elmult Glésén megvitatta. A sportkoncepcié aktualizalasaval,
atdolgozasaval egyidében elterjesztés készul arra vonatkozoan, hogy a
verseny-sportokat kulén kell kezelni. Az elbterjesztés képviselbtestilet elé
fog kerulni.

A képviseldk az elbterjesztést 12 igen szavazattal (Kocsis Robert, Erdei
Gyula, Orvendi Laszl6, Mészaros Sandor, Dobrossy Barnabas, Varadi
Ferenc, Czeglédi Gyula, Kanizsay Béla, Nyéki Istvan, Kis Istvan, Dede
Erné, Dr.Sévagd Laszlo), 2 tartdzkodassal (Radacsi Gusztav, Turi Laszl0)
elfogadtak és a kévetkezd hatarozatot hoztak:

120/1999. (X.14.) Képviselbtestuleti hatarozat.

Hajdlszoboszlé Varos Képviselbtestilete a Hajduszoboszloi Sakk
SE részére a tartalék-alap terhére 100.000 Ft 6sszegli tamogatast
biztosit.

Hataridé: 1999. oktober 30.
Felelds. irodavezet6-fékonyveld

H.,

Varga Imre: a Labdarigd Szakosztaly hét utanpétias csapatot mikaodtet,
81 hajduszoboszléi gyermek részvételével. Eves viszonylatban
megkdzelitdleg 400 ezer forintba kerul az utanpotlds csapatok
mikodtetése. Az atitemezést azért kéri a szakosztaly, mert november 28-
an befejez6dik a bajnoksag és az intenziv kifizetésekre, a
tejesitmény6sztonzo juttatas kifizetésére most van szikség. November 30-
an a Futtbal Duo Kft. a tv. kbzvetitések jogdijahoz a részaranyos reszt le
fogja osztani. Az 6sszeg a helyezéstdl fugg, a 10. hely kb. 3 millid forintot
ér az NB I-ben.

A képviseldk az eléterjesztést 14 igen szavazattal (Kocsis Roébert, Erdei
Gyula, Radacsi Gusztav, Turi Laszlo, Orvendi Laszl6, Mészaros Sandor,
Dr.Or Attila Bendeglz, Dobrossy Barnabds, Varadi Ferenc, Czeglédi
Gyula, Kanizsay Béla, Nyéki Istvan, Kis Istvan, Dr.S6vago Laszl), 1
tartézkodassal (Dede Ernd) elfogadtak és a kovetkezd hatarozatot hoztak:
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121/1999. (X.14.) Képviselbtestuleti hatarozat.

HajdUszoboszlé Véros Képviselbtestilete a Hajduszoboszloi
Labdarigd Kft részére az 1999. évre tervezett tamogatas még
fennmaradoé részét kifizetni engedélyezi.

Hataridd: 1999. oktober 30.
Felelés: irodavezeto-fokonyveld

Otédik napirend:

A,

A képviselék az el6terjesztést 13 igen szavazattal (Kocsis Robert, Erdei
Gyula, Radacsi Gusztav, Turi Laszlé, Orvendi Laszlé, Mészaros Sandor,
Dobrossy Barnabés, Varadi Ferenc, Czeglédi Gyula, Kanizsay Béla, Nyéki
Istvan, Kis Istvan, Dede Erné, Dr.S6vago Laszl6), 1 nem szavazattal (Dr. Ur
Attila Bendeguz), 1 tartézkodassal (Dede Ernd) elfogadték és a kovetkezd
hatarozatot hoztak:

122/1999. (X.14.) Képviselbtestluleti hatarozat.

Hajduszoboszlé6 Véros Onkormanyzatanak Kepvisel&testulete
értékesiti a tulajdondban 1évé 894 és 895 hrsz-u ingatlanokat
(jelenleg Partok Haza és uzlethelyiség) a D.T.Bau Invest Kft. részere
30.000.000 Ft vételarért. A vételar 10 %-at az adasvételi szerzédés
megkotésekor, a fennmarad6 részt a jogerés epitési engedély
kézhezvételekor , de legkésdbb 2000. december 31-ig kell a
kivitelezének megfizetni.

Az adasvétel eldkészitésével, a jogugylet lebonyolitasaval, az
ingatlanok kitritésével megbizza a polgarmesteri hivatalt.

Hataridd: folyamatos
Felel¢s: fokonyveld

Dr.Sévagd Laszlé a gydgyfurdd melletti tertilet értékesitésére vonatkozd
eléterjesztést, miutan az ar nem lett tisztazva, zart Glésen javasolta
targyalni.

A képviseldk a javaslattal 13 igen szavazattal (Kocsis Robert , Erdei
Gyula, Radéacsi Gusztav, Turi Laszl6, Orvendi Laszl6, Mészaros Sandor,
Dobrossy Barnabas, Czeglédi Gyula, Kanizsay Béla, Nyéki Istvan, Kis
Istvan, Dede Erné, Dr.Sévago Laszlo), 1 nem szavazattal (Varadi Ferenc)
egyetertettek.
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123/1999. (X.14.) Képviseldtestuleti hatarozat.

Hajduszoboszlé Véros Képviselbtestilete a gyogyfurdé melletti
teruletek értékesitésére vonatkozo elbterjesztést zart Ulésen
targyalja

Hatarid6: - -
Felel6s: --

Tizenegyedik napirend:

Dr.Sévago Laszlo: a tajékoztatoban szerepel a szeméttelep sorsa.
Errél kilon kivan szolni.

Erdei Gyula: mint ahogy a tajékoztatd is szdl rdla, a szolnoki féiskola
foigazgatdja megtekintette a konzultacids kozpont céljgra szoba johetd
helyszint, amelyen 6 maga is részt vett. Eléggé tartozkodo targyalas utan
pozitiv benyomasokat szerzett a varosrol, a helyszinrél. Megelégedéssel
szolt a varos fejlédésérél és kinyilatkozta, hogy mindenképpen arra
torekszik, hogy a konzultécios kézpont megvaldsuljon a varosban.

Dr.S6vago Laszl6: a szeméttelep helyzete a fordulatokban bdévelkedett az
eltelt iddben. Tény, hogy a hajdliszoboszlbi szeméttelep révidesen betelik.

Ha ez bekévetkezik, két megoldas kinalkozik. A nadudvariakkal kdézosen
épitettek egy szeméttelepet, amelynél két koltség jelentkezik, egyik a telep
mukodtetésébdl adodik, a masik, hogy atszallitiak a szemetet
HajdUszoboszIérél Nadudvarra. Egy masik lehetdség is "felbukkant". A
debreceni polgarmester szervezésében egy nagyaranyl és igen jo
kezdeményezés  bontakozott ki, amelynek célla a megye
szemétszallitasanak egységes rendszerben torténd megoldasa, szelektiv
hulladékgy(jtés valosuljon meg. Nem tisztazott, nincs kidolgozva, hogy Ki
miért lesz felelds, ki milyen ésszeggel jarul hozza a beruhazashoz, illetve
az uzemeltetéshez. Ugy gondolja, a Nadudvari szeméttelep megfelel azon
eléirasoknak, amelyeket az Eurdpai Unié is tamaszt, legkézenfekvobb,
hogy atszallitjgk a szemetet Nadudvarra, vallalva az zemeltetési koltség
varosra esd részét. Akkor tartja érdemesnek ezt az allaspontot feladni, ha
hatarozottan meggyézdédnek a debreceni rendszer pénzben kifejezheto
elényérél. Az onkormanyzatok zome  a debrecenihez latatlanban is
csatlakozott azért, mert eléttuk mas valasztési lehetoség nincs.

A debreceni szervezésben nem talal semmi kecsegtetot, ami azt sugallna,
hogy az a szemétszallitas kevesebbe kerul. A szerzédést, ami éltalanos
fogalmakat tartaimaz ala kellett irni, de a "buktatd" kérdéseket, amelyeken
az 6nkormanyzatok komoly vitat folytatnak, nem tartalmazza. Alairta, a
4/3. pont alapjan: "Az 6nkormanyzat fenntartja azt a jogat, hogy mindenféle
Kartéritési kotelezettség nélkil a szerzédéstol barmikor eldll, ha a konkrét
beruhazasi és Uzemeltetési koltségek elfogadhatatlanok HajduiszoboszIo
varos Onkormanyzata szamara." Ettél minden kovetkezmény nélkal el
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lehet allni. A szerzddés korul kialakult vitérél szélva elmondta, hogy
Debrecen jelenleg egy feltétel nélkuli nyilatkozat alairésat varja. Abban
kell allast foglalni a testuletnek, hogy alairja-e az 6nkormanyzat a
konzorciumi szerzédést vallalva minden kévetkezményét, vagy alairjak és
ha latjak a konkrétumot, akkor is jogukban all kilépni.

Mészaros Sandor:  Ggy itéli meg, hogy van érdemi része a dolognak,
annak ellenére, hogy sok bizonytalansagot tartalmaz. Ha a varos a Hajdu-
Bihar megyei rendszerbe nem vesz részt, akkor Onalléan kell
gondoskodnia a hulladék elhelyezéseérdl. A képviselbtestulet tudoméasara
kivanja hozni, ha a varos barmelyik rendszerbél kimarad, akkor 75-100
milliés beruhazasra van sziksége. Ezen enyhitene a debreceni rendszer.
Az eddigi tajékoztatasok szerint megalakul a harom kistérségi
hulladékleraké és elkészilnek azok a mivek, amelyek fogadjak a
telepulések hulladékat. A 200 ezer forint feletti telepllések esetében
1200-1300 Ft/t/lerakasi dijat szamitottak, amely tartalmazza a beszallitas
koltségeét is.

Ha ez valéban igy van, a debreceni nem lenne kedvezétlenebb a
nadudvaritdl. Debrecen 15 évig garantalja a hulladék elhelyezését.

Ha Hajdu-Bihar megyének 15 év mulva ismét gondjai lesznek, akkor egy
régiénak lesznek gondjai és nem egy kisvarosnak. Garantéljak a szelektiv
gy(ijtés bevezetését, a régi tertlet-tekultivaciojat. Ez az onkormanyzatnak
35 millid forintot jelent, ha a rendszerbél kilép. Nem léphetnek ki a
szelektiv hulladékgydijtésbdl, mert ha Nadudvarra szallitjak a hulladéekot,
évi 60 ezer m3.-t szelektiv gydjtés nélkul, akkor maximum 8 év a a
tarolotér kapacitdsa. Akar Debrecenbe, akar Nadudvarra szallitak a
szemetet, HajdUszoboszlonak egy atraké allomast kell megeépiteni, egy
hulladékudvart, ahol a lakossag 10 ezer m3-nél kicsivel tobb kiszallitott
hulladékat, a komposztald termékeket elhelyezik. A rendszer ezek
megépitését nem vallalja, megvalositasukrédl a varosnak tovabb kell
gondolkodni és pénzt beinvesztaini. A VG Rt. 1998. év végén benyujtott
egy palyazatot a Kornyezetvédelmi Alaphoz, akkor nem nyertek, most
megismétlik. Egy 210 milliés + AFA-s palyézat, ebben kérték az allami
tamogatast, mint visszatéritendd hitelek formajaban. Ez 96 millid nettod
kéltséget, tartalmaz, komplett rendezné a varos hulladékgazdalkodasaval
kapcsolaos problémékat ugy, hogy Nadudvarra szallitanak a hulladékot.
Ha nem kapnak pénzt, és nem tarsulnak Debrecenhez, akkor a feladatot
maguknak kell megoldani.

Legkézenfekvébb a Nadudvarra torténd atszallitas, de az EU
kévetelményeknek részben felel meg, mert nincs szelektiv gyUijtés, nincs
vélogaté-m(i és nincs komposztalo-telep.

Véleménye szerint ha a megyei rendszer kedvezotien lesz szamukra, Ki
lehet Iépni és a Nadudvari lehetéséget igénybe venni. Ha nem |épnek be a
rendszerbe, palyan kivil maradnak. Az a javaslata, hogy a szerzddést irjak
alad megjegyzés nélkil és ha kedvezétlenul alakul a helyzet, akkor a 4. §.
/4] bekezdés 3. pontjara hivatkozva, egyoldaluan elalinak a szerzédéstol.
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Varadi __Ferenc: aggalyai vannak a debreceni szemétteleppel
kapcsolatban, mint ahogy volt a nadudvarival is, er6ltetetinek és
bizonytalannak talalja.

Nem latja biztositottnak a szelektiv szemétgydjtést, valamint a veszélyes
hulladék gydijtését. Javasolja annak lehetéségét megvizsgalni, hogy a
varoson bellul hogyan oldhaté meg legalabb 10-15 évre a hulladek
elhelyezése. A Debrecenbe torténd szallitdsaval nem ért egyet.

Erdei Gyula: a vita lezarast és szavazast javasolt.

A képvisel6k a javaslatot 15 igen szavazattal elfogadtak,
12 igen, 1 nem szavazattal, 2 tartdzkodassal egyetértettek azzal, hogy a
polgarmester a konzorciumi szerzédést felételek nelkul alairja.

Varadi Ferenc a polgarmesteri tajékoztaté 4. bekezdésének utolso
mondataban leirtakkal kapcsolatosan kérdést tett fel, melyre Dr.Sovago
Laszl6 valaszolt.

Egyebek.

Mészaros Sandor:  a Képviselbtestllet korabbi dontése alapjan Nagy
Sandorné (Hésok-tere 5-6. sz.) 2 millié forint Gszeg erejéig vasarolhat
forgalmi értéken az 6nkormanyzat hivatala altal felajanlott ingatlanbol.

A felajanlott telkek kézul 2 db-ot valasztott, a Brédy S. u. 92. és 94. sz.
alattiakat. A telkeket a nyilvantartas szerinti 1995-6s értéken kivanja
megvasarolni. A jelenlegi felértékelés szerinti forgalmi értéken nem
kivanja megvasérolni, hanem a korabbi kérését fenntartva a 2 millié forint
készpénzben torténd kifizetéseét kérte.

Kérte a képviselbtestilet allaspontjat a kérdésben.

Kocsis Robert:  a legutdbbi testlleti Glésen elhangzott javaslatnak
megfeleléen az idegenforgalmi bizottsag, a kulturalis és sport bizottsag,
valamint a pénzugyi bizottsag elndkeibdl,  az idegenforgalmi referensbal,
a mlvelddési- és oktatatasi iroda vezettjébdl alakult ad hoc bizottsag
dsszellt. Célja a bizottsagnak az volt, hogy egyfajta cselekvési programot
dolgozzon ki a 2000. évfordulé mélté meglnneplésére.

A tervezett rendezvényekrél tajékoztatta a képviselbtestuletet és elmondta,
hogy a mai Ulésén szilkséges dénteni a megrendezés koltségeirdl, ami
becslések szerint kb. 4 millié forint.

Dr.Ur Attila Bendeguz: a korabbi testuleti dontést Nagy Sandornéval
kapcsolatban annyiban javasolt a modositani, hogy miutan ingatiannal nem
jon létre az egyezség, készpénzben is teljesithett legyen. Egyetért a
Mészaros ur altal elmondottakkal.
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Dr.Sévago Laszld: ebben az tgyben eldterjesztést kellett volna késziteni,
konkrétan megfogalmazva a hatarozati javaslatot is. A képviselének ehhez
van joga, vagy a hivatalt rakényszeriteni, hogy tegye meg az eléterjesztést.
llyen dolgokban a régténzés nem fogadhato el.

Dr.Vincze Ferenc: szobeli eléterjesztés megtételére is van lehetéség, de
azt az SZMSZ szerint lehetéleg a napirend elfogadaskor kell megtenni.

A legutdbbi déntés ota eléggé korlatozottak abban, hogy elbterjesztést
tegyenek. A targyalas Nagynéval a tegnapi napon tértént, aki nyilatkozta,
hogy 15 napig tartja ezt az ajanlatat. A mostani el6terjesztést indokolja,
hogy a kévetkezd testlleti Ulés novemberben lesz.

Dr.Sovago Laszlo : a szbbeli elbterjesztéshez joga van a képviselének, |,
de a szobeli elbterjesztést a napirendek kéze fel kell venni az Glés elején
eés nem ad hoc jelleggel elbterjeszteni. A képviselbtestilet nincs déntési
helyzetben jelenleg.

Mészaros Sandor: a jegyz0 urat kérte, hogy készlljon elbterjesztés. A
jegyz6 Ur ugy nyilatkozata szerint a polgarmester nem kivan errél tébbet
hallani, miutan mar doéntottek a kérdésben. Ha a testulet nem kivan allast
foglalni, a hivatal tudja a kételesseégét, peres eljarast kezdeményez. A
Varosgazdalkodasi Rt. azért érdekelt az ugyben, mert valamikor 6 volt a
bonyolitd, 6 bizta meg az Ugyvédet, aki egylttmlkédott a hivatallal ebben
a "pallépésben".

Farkasné Dr.Ungvari llona: a testuletnek van egy hatarozata, ami szerint 2
millié forint értékl ingatlant adnak Nagy Sandornénak. Nem latja akadalyat
annak, hogy a 2 milliét forintot készpénzben fizessék ki.

Dr.Sévago Laszlé: ismertette az SZMSZ 12. §.  (2) bekezdésének szébeli
elbterjesztésekre vonatkozd részét. Eszerint most nincs helye szobeli
elbterjesztésnek, az Ulés el6tt nem lett felvéve a napirendek kézé.

Nem lenne j6 erre precedenst teremteni.Tobbszor kimondta a testllet,
hogy készpénzt nem adnak. Az aljegyzd javaslata, hogy adjanak
készpenzt. Javasolta, szavazzanak, akarnak-e ebben a témaban Ujra
szavazni.

Varadi Ferenc: julius 17-én interpellalt a Hajdu u. végén kialakult
allapotokrol. Interpellacidjara sem széban, sem irdsban nem kapott valaszt,
intézkedés sem tortént a helyzet megvaltoztatdsara, sét a gondok
fokozodtak. Az érdekeltek bevonasaval a megoldast megtalaltak, de azoéta
semmiféle elbterjesztés erre nem készilt, megy az "egymasra mutogagas".
Szeretné, ha az illetékesek a megallapodasban foglaltakat meglépnék és a
testiilet elé kerliine déntésre.
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A belviz- csapadékviz elvezetésére szolgald terv készitése targyaban
igéretet kapott a fomémoktdl, hogy a fedezet biztositasara
potkoltségvetési igényt nyujt be. Tudomasa szerint ez nem tértént meg.
Kérte, hogy a kovetkez0 testlleti ulésre eléterjesztés készulne ebben a
témaban.

Személyes kozbenjérasanak koszénhetoen a Kozutkezelé Kft. részérol
igéret szlletett arra, hogy ebben az évben, de legkéstébb 2000. marcius
31-ig a Dozsa Gy. Ut rekonstrukcios terve elkész(il. Ha a terv birtokba
lesz, lehet palyazni, a palydzéssal kapcsolatosan prébaljanak lépni. A
lampas csomopont megvalositasahoz, a Dozsa Gy. Ut épitéséhez a
varosnak 10-15 millié forinttal hozza kellene jarulni.

A derecskei AFESZ telekvasarlasaval kapcsolatosan elmondta, hogy 250
négyszogol terlletet kért az AFESZ 50 évre és jelenleg 2100
négyzetméterrél beszélnek. Ma az AFESZ kevezd aron meg akar vasarolni
az 6nkormanyzattol 2100 négyzetméter terUletet. Javasolta az
elékészitének, hogy a 900 m2-t a szakértd altal felértekelt aron kapja meg
az AFESZ, a tébbit pedig licit Gtjan értékesitsék piaci aron.

Dr.Ur Attila Bendeguz: Csanady téren 1évd teruletet hivatalbol ajanlottak fel
Nagy Sandornénak. A telekar kulénbozetet is hajlando lett volna kifizetni,
de mint kideriilt a tertilet nem eladé. Az Uigy lezarasat sirgetve szlletett az
a dontés, hogy kapja meg pénzben. Ezt targyalta a pénzlgyi bizottsag is
és a hivatal ehhez kért segitséget, hogy egy nyolc éve htz6do dolog
lezaruljon. Ezért kerUlt slrgbsséggel a testllet elé és j0 lenne, ha
kivételes strgdsséggel ennyiben médositanak a korabbi hatarozatot, es
ezzel a Hosok tere 5-6. sz. telekrendezés le lenne zarva.

A képviseldk az uggyel kapcsolatos Ujraszavazast 6 igen szavazattal
(Kocsis Robert, Erdei Gyula, Mészéros Sandor, Dr.Ur Attila Bendeguz,
Varadi Ferenc, Kis Istvan) 5 nem szavazattal ( Radacsi Gusztav,
Dobrossy Barnabas, Czeglédi Gyula, Kanizsay Béla, Nyéki Istvan), 2
tartozkodassal (Orvendi Laszl6, Dr.Sovago Laszlo) elvetették.

A képviseldk a 2000. évfordulé megunnepléséhez szukséges 4 millio forint
biztositasat 8 igen szavazattal (Kocsis Rébert, Orvendi Laszlo, Mészaros
Sandor, Dobrossy Barnabas, Véradi Ferenc, Czeglédi Gyula, Nyéki Istvan,
Dr.S6vago Laszld), 4 tartézkodassal (Erdei Gyula, Radéacsi Gusztav, Dr.Ur
Attila Bendeguz, Kis Istvan) elvetettek.

Kérdések:

Erdei Gyula: a Szilfakalja paros oldalan a Matav akna-fedelei nem esnek
egybe a jarda szintjével. llyen konkrétan a Szilfakalja 18. sz. alatt talalhato,
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itt Kb. 70 cm-es mélyedés van. Kérdése, hogy mikor lesznek helyreallitva
és a Matav fizet-e érte, vagy a varosnak kell elkészittetni?

Boruzs Mihaly: a Matav nem fizet érte, a helyreallitast a koézm
tulajdonoséanak kell elvégezni. Felszolitjgk a Matav-ot, hogy az aknaikat
emeljék szintbe.

Erdei Gyula: zaros hataridon belul, a tél beallta elbtt kéri ezt, mert
rendkivil balesetveszélyes.
A kihelyezett harangok biztonsaga érdekében mit kivannak tenni?

Dr.Sévago Laszlo: a harangokat és a padokat oktober végen 6rizhetd
helyre szallitjgk, és tudatjgk az érdeklédékkel, hogy a kiallitas
iddszakosan, azaz aprilis kozepétdl oktdber végéig Uzemel. Mas
megoldast a biztonsagos drzésre nem lat.

Nyar kézepére a teljes 8ntézd berendezést kijavitottak a furdé parkban,
mintegy 300 ezer forintos koltséggel. Sajndlattal allapitotta meg, hogy
eddig 30 db-ot tulajdonitottak el, kb. 210 ezer forint a karérték. Azon tul,
hogy a rendérségnek, a polgarérségnek, a parkéroknek nagyobb figyelmet
kellene forditani értékeinkre, a varos kézvélményének is jobban oda
kellene figyelni.

Erdei Gyula: kérdezte, mikorra készil el az Aallattartasi rendelet
felllvizsgalata és mikor kerul testulet elé?

Dr.Vincze Ferenc: ebben az evben, december 31-ig.

Czeglédi Gyula: a Wesselenyi utca Bathory és Csokonai u. kozotti
szakaszan lakok kérését tolméacsolta. Ezen a szakaszon csapadékviz
elvezetés van, de a nyari esézesek alkalmaval gondok jelentkeztek. A
hibat elharitottak, de kardinalisan tovabbra sincs megoldoldva ennek a
résznek a problémaja. Az ott élok szeretnének garanciat kapni, hogy a
csapadékviz elvezetése a jovében zavartalanul megtoérténik.

A hivatal részérél, illetve a fomérnok ur tud-e garanciat vallalni, hogy ez a
rendszer a tisztitast kdvetden elkalmas lesz arra, hogy a csapadékvizet
elvezesse a Bathory utca problémajat is figyelembe véve at az Arpad
utcara.

Bortizs Mihaly: a belviz helyzetet az egész varos vonatkozasaban at kell
tekinteni és a koltségvetés targyalasakor megteszik a javaslatokat.
Mindeképpen beruhazési koltséget fog igényelni, valamint a fenntartasi
kéltségek novelését eredményezi. A doéntés a képviselok kezében lesz.

Czeglédi Gyula: a nyar folyaman szakemberek részérél elhangzott, hogy
ha masként nem lehetséges, a Bathory utcat arok formajaban ki kell nyitni,
hogy az Arpad utcara és azon keresztil a Keleti utca irdnyaban
megtorténjen. Erre vonatkozoan konkrétan szeptemberi hataridét jeloltek
meg. Ez nem tortent meg.
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Mészaros Sandor: az Arpad utcan a levezet6 szakasz a Bathory utcatél a
Keleti utcaig atépitésre kertl még ez év folyaman. Nem bontjék fel a Batori
utcat ha ez funkcionalni fog.

INTERPELLACIO

Erdei Gyula: az irasban kiosztott interpellacidjat kiegészitve javasolta,
hogy a Jozsef Attila utcardl a megnoévekedett forgalomra tekintettel a nagy
sulyu tehergépjarmavek legyenek kitiltva, vagy forgalmuk korlatozva.
Tébbszér elmondta, most megismétli, hogy a varos kozpontjaban
valtozatlanul folyik a gétlastalan autéval valoé szaguldozas, kulonosen a
Szilfakalja - Bethlen utca - Major u. - Jozsef A. u. Utvonalon. A nappali
forgalom lassitasa érdekeben is kérte a Major utcatol 30 km-es
sebességkorlatozé tabla kinelyezését.

A Hotel Délibab vezetéje tébb alkalommal jelezte, hogy az Inga Hotelban
éjszakai orakban nagy hangerével szol a zene, és a hotel vendégeinek
viselkedése is kifogasolhatd. Mivel ezek hatdsagi intézkedést igényelnek,
interpellaciojat a jegyz6 drnak cimezte.

A Véarosgazdalkodasi Rt. szamitasaibol kiderul, hogy jardakra, utakra,
kulénbozd tablak kihelyezésére jelentosen tal koltdttek azert, mert a
képviselék igénye igy kivanta. Kifogasolta, hogy a tervezett fekvd renddr
az lsonz6 utcan nem készult el, az altala is emlitett hianyzé utszakaszok
potlasara nem kerult sor. A kévetkezé testuleti Ulésen egyeni képviseldi
inditvanyt készul tenni, hogy a Véarosgazdalkodasi Rt utakra és jardakra
fordithaté pénzét 1,5-2 millié forinttal ndvelijgék meg, hogy a szukséges
igényeket még ebben az évben el tudjak végezni.

Boruzs Mihaly:  a csendhéboritas Ugyeben hatésagi uton fognak
intézkedni. A forgalomtechnikai felvetések a muszaki bizottsag
hataskérébe tartoznak, a bizottsag dont megvalositasukrol.

A koltségvetésen joval tul vannak, ha barmilyen igény megfogalmazodik, a
pénzeket is hozza kell rendelni.

Dr.Sévago  Laszlé: a jovoben eseti megbizast kell adni a
Varosgazdalkodasi Rt-nek és a tervezett dsszegnek elegenddnek kell
lenni. A megrendelésre a hivatal, illetve a polgarmester jogosult és ugy
teszik a megrendelést, hogy egyetien tételenél se legyen tullépés. Nem
helyes dolog kész tények elé allitani az o6nkorméanyzatot, minden
koltségvetési tétel esetében merdlhetne fel tébblet-igény. A megszavazott
6sszeget tartani kell minden esetben.

Jenei Tibor. igaz, hogy a testulet korabban mar szavazott a 2000. év
megunneplésérol, de Ugy gondolja, hogy amikor a bizottsagi elndkoket
felhatalmazta, hogy egyeztessenek, szervezzék meg, komolyan gondolta.

Miutan a véros vendégfogado varos, ilyen elvarasoknak is eleget kell tenni.
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Ugy értékeli, hogy ez megér annyit, hogy ismételten beszélien rola a
testllet, mert az id6 révidsége miatt szikség van a mostani dontésre és
azért is, mert a kormany a milleneumi Unnepségre biztositott keret
felhasznalasat és a felhasznalasrol az elszamolast az ad hoc bizottsagra
bizta. SzUkségesnek tartja az Unneplést azért is, mert a varosban év végén
3-4 ezer vendeég fog tartdzkodni.

Dr.Sovago Laszlo: kifogasolta, hogy nem készult irdsos elbterjesztés,
pedig a bizottsagok idében foglalkoztak a témaval.

Kocsis Robert: valdban hibazott, hogy irasos eléterjesztés nem készdlt.
A dolog jelentéségére és az elhangzott érvekre tekintettel kérte a testulet
doéntését.

Czeglédi Gyula: két hivatali munkatars is részt vett a bizottsagi elnékdk
megbeszélésén, ahol meghataroztak az elvégzendd feladatokat. A
megbeszélésen az fogalmazddott meg, hogy a testllet elé irasos
formaban, részletesen kidolgozva keruljén az eléterjesztés. Szikséges

lett volna kiemelni, hogy a kiadasok zéme olyan eszkdzbeszerzést jelent,
amely maradando, amelyet a késébbi években is fel lehet hasznalni Gnnepi
alkalmakkor a varos feldiszitésekor. Ha a képvisel6testulet nem kivan ujra
dénteni, vagy masként dént, marad a szokasos Unneplési forma.

Kérte a képviseléket, hogy Ujra gondolva szavazzanak .

Dr.Sovagd Laszlo: olyan értesulései is vannak, hogy az énkormanyzat
pénze akkor lesz felhasznalva, ha a vallalkozék is hozzajarulnak a
kéltsegekhez.

A képviselbk az ujraszavazas mellett 14 igen szavazattal (Kocsis Robert,
Erdei Gyula, Radacsi Gusztav, Turi Laszld, Orvendi Laszlo, Mészaros
Sandor, Dobrossy Barnabas, Varadi Ferenc, Czegledi Gyula, Kanizsay
Béla, Nyéki Istvan, Kis Istvan, DedeERNn&, Dr.Sévagd Laszlo), 1 (Dr.Ur
Attila Bendeguz) tartézkodassal dontéttek;

4 millié forint biztositasaval - amennyiben ahhoz a vallalkozé réteg is
hozzajarul - 13 igen szavazattal (Kocsis Rébert, Erdei Gyula, Radacsi
Gusztav, Turi Laszlé, Orvendi Lészlo, Mészéros Sandor, Dr.Ur Attila
Bendeguz, Dobrossy Barnabas, Czeglédi Gyula, Kanizsay Béla, Nyéki
Istvan, Kis Istvan, Dr.Sévagé Laszld), 2 tartdzkodassal (Varadi Ferenc,
Dede Ernd) egyetértettek és a kévetkezd hatarozatot hoztak:

124/1999. (X.14.) Képviselbtestlleti hatarozat.

Hajduszoboszlé Varos Képviselbtestulete a 2000. év méltd
megunneplésére 4 millid forintot biztosit a tartalék-alap terhére, mely
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csak akkor hasznalhato fel, ha a vallalkozok is hozzajarulnak.

Hataridd: 1999. december 31.
Felelos: irodavezeto-fokonyvelo,
kultuaralis bizottsag elndke

A képviseldtestulet 19,50 oratél zart Glésen folytatta munkajat.
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